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”Jumalan tahdon noudattaminen voi olla ajoittain aika tylsaa ja yksitotista tyota ymparistossa,
jossa tuloksia ei vield nay, uskomista siihen mité ei vield ole.”

Aluksi protestoin mielessani ndiden sanojesi edessd. Vahan aikaa mietittydni myonsin, niin se taitaa
olla. Ei Jumalan valtakunta ratsasta menestyksen hurmaavalla aallonharjalla. Sen todellinen
eteneminen kulkee epdonnistumisesta toiseen ja eldd mitattomyydessa toisensa jalkeen. Harvoin se
padsee otsikkoihin, harvoin sen palvelijoille mydnnetaan mitaleja ja viel& harvemmin sen
kansalaiset saavat nauttia elamantyonsa hedelmista tai paistatella sen tuloksellisuudessa. Monet
uskollisimmista Jumalan palvelijoista kuolevat unohdettuina, vailla kiitosta ja kadet tyhjina.

Olet oikeassa, Jumalan seuraaminen ei ole kutsua sankaruuteen ja menestykseen, ainakaan naiden
sanojen tavanomaisessa merkityksessa.

Kuinka sietdiméatonti. .. kuinka tylsad. Mitd ideaa on olla uskollinen pienelle, lojaali uskottomalle,
kérsivéllinen kiittamattomalle ja antautunut sulkeutuneelle? Mitd ihmeen hy6tya on uskoa siell&
missa ei uskoa ole, toivoa sielld missa kaikki ndyttaa toivottomalta ja rakastaa sielld missa sota
jatkuu kenestakaan piittaamatta? Mitd ihmeen mieltd on pitaa sitkedsti kiinni totuudentajustaan
sielld miss& se aiheuttaa vain hankaluuksia, avata suunsa silloin kun kaikki sulkevat korvansa tai
olla hiljaa kun kaikki muutkin jauhavat vain sontaa?

Totta puhut. Jumalan tahdon seuraaminen ei ole vain vaikeaa se voi olla myds tylséa.

En silti hyvaksy tata viimeisend sanana. Jos otan vastaan tuon kauhistuttavan haasteen seurata
Jumalaa rakastamalla kaikkia ihmisia ja antamalla aurinkoni paistaa seka hyville, ettd pahoille,
joudun sellaisten mahdottomuuksien eteen, etta elaméan kérki ei endd milldén voi tuntua tylsélta.
Ylivoimaisen vaikealta kylld, mutta ei tylsalta.

Yleiset mielikuvat taivaastakin tuntuvat aika tylsilta, mutta jos rakastava dialogi ja minan aito suhde
sindan on vahankaan aavistukseni kaltainen, niin helvetti se vasta tylsa paikka on.

“...Ja tamd valopallo, tuntuu kuin se olisi osa jotakin, osa jostakin. OSA, se ei ole kokonaisuus
tdaydellinen itsenddn, vaan osa...

...Niinkuin kynttilin liekki on osa kaikkea tulta, mit& universumissa on. Jos min& olen kuin kynttilan
liekki hyvéaksyessani Jumalan tahdon, rakkauden ja voiman, antaessani niiden toimia persoonani
kautta, niin mitd mina olen aurinkoon (Kristukseen) verrattuna? Mina olen PIENI, haviavan pieni
osa. ”

Minua huvittaa kuinka isoilla kirjaimilla kirjoitat tuon “pieni”_sanan.

Kynttilan liekki todellakin on osa kaikkea universumin tulta. Nayttaa kuitenkin silté ett4 ainoastaan
ihmisella on kyky eristaa sydamensa liekki yhteydesta kaikkeen muuhun ja kaikkiin muihin.
Minusta ei riitd, ettd jonkun itdmaisen mietiskelyn kautta tajuamme tai tiedostamme olevamme osa
itsedmme suurempaa kokonaisuutta. Ollakseni konkreettinen: Jos et oikeasti suostu jakamaan
todellisuuttasi muille ja jos et anna lahimmaistesi koskettaa liekkiasi, sind oikeasti jaat erilliseksi,
kokonaisuudestaan eksyneeksi, alkuperéisesta yhteydestaan kadotukseen joutuneeksi liekiksi.
Osallisuutesi kokonaisuuteen ei ole vain valaisevan oivalluksen takana, vaan sen takana, etté
uskallat koko eristyneell& minuudellasi sanoa lapsellesi ja puolisollesi sind, jakaa heille sisdista
todellisuuttasi ja olla yhteydessa heidan sisdiseen todellisuuteensa. Buber sanoi, ettd missa ei ole
mitdan jakamista, sielld ei ole mitédan todellisuutta. Uskon hantd. Tulemme todellisiksi vasta
suostumalla todelliseen yhteyteen todellisen sindn kanssa.

Ei se sitd tarkoita ettd menetdmme jotenkin minuutemme heti kun perddnnymme kohtaamisesta
mina-se suhteeseen. Yhteys on jo siinnyt ja sen hedelmaittdma minuus séilyy eristyneessakin
yksinéisyydessa.

Mieleeni tulee kertomuksia “susi- ja apinalapsista”, eli ihmislapsista jotka ovat ennen puheikid
jostain syysta joutuneet eldinten hoivaan. Néité eléinten kanssa kasvaneita lapsia on 16ydetty ihan
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teini-ikdan kasvaneina, mutta heihin on melkein mahdotonta endd saada mitaan inhimillisen
tuntuista kontaktia, vaikka asuisivat vuosia ihmisten “kesyttdmind”. Minua on aina kiehtonut ajatus
naiden ihmislasten minuudesta. Itselld&n heill& ei tunnu olevan mitdan tuntumaa sellaiseen. Onko
sitd ollenkaan, vai syntyyko sellainen oikeasti ja konkreettisesti vain suhteessa toiseen sindén?
Sitten on tietenkin néitd muuten vain “yksindisid susia”, jotka ovat olleet tarpeeksi paljon
yhteydessé toiseen ihmisyyteen kasvaakseen itsensa tiedostaviksi minuuksiksi, mutta joihin ei
mill&&n saa yhteyttd. Mika ja kuka on todella ja lopullisesti kadotettu minuus?

Mina kylld uskon ettd minuudessamme on alusta asti jotain “annettua”, jotain alkuperéista ja
Jumalasta l&htGisin olevaa. Siksi kukaan ei ole taysin ei-todellinen ihminen eikd myoskaan taysin
todeksi tullut ihminen. Jokainen meisté liikkuu kahden navan vélimaastossa: todeksi tullut ja
mahdolliseksi jadnyt.

Kaikki riippuu itse kunkin mahdollisuudesta saada yhteys toiseen ja halukkuudesta antautua
yhteyteen toisen kanssa. N&didenkin vélistd suhdetta koen tosi vaikeaksi arvioida. Milloin on kyse
vaikeudesta saada yhteytta ja milloin on kysymys haluttomuudesta antautua yhteyteen?

Joka tapauksessa, se joka itse suostuu olemaan lasné toiselle tdss& maailmassa, on sen kautta
jotenkin lasna myds Jumalalle. Ja péinvastoin, joka koko olemuksellaan suostuu vastaanottamaan
toisen lasndolon avautuu samalla Jumalan lasnédololle. En osaa tét4 selittdd, enka perustella. Osaan
vain vaittaa.

Buber kertoi vanhan hasidijuutalaisen tarinan jumaluudesta innostuneesta miehestg, joka on
vaeltanut hengellisesti sokean ja kuuron maailman l&pi. Lopulta hén saapuu tuon Suuren
Salaisuuden ja hengellisen Mysteerin portille kolkuttamaan.

“Mitd sind tddltd haluat”, Kuuluu kysymys portin takaa.

“Olen julistanut ylistystdsi kuolevaisten joukossa, mutta he ovat sille kuuroja. Siksi tulin sinun
luoksesi, jotta kuulisit minua ja vastaisit minulle.”

“Kddnny takaisin” sanoi portin takainen &ani.

“Tdalld ei kukaan kuuntele sinua. Olen uppoutunut kuolevaisten kuurouteen.”

Jos tassa tarinassa on totuuden hiventédk&an, Jumala ei vapauta meité etsimadn Hanté tavalla joka
vapauttaa meidat sokeasta ja kuurosta hapuilustamme toisiamme kohtaan.

Ehk& on niin, etté jos yritdmme puhua vain toisillemme, puhumatta samalla Jumalalle,
maailmamme jaa vajaaksi. Jos taas yritimme puhua vain Jumalalle, puhumatta ollenkaan
toisillemme, maailmamme jaa tyhjaksi. Ehk& emme oikeasti 10yda Jumalaa suostumatta
totuudelliseen yhteyteen itsemme, perheemme ja muiden lahimmaéistemme kanssa?

Voimmeko karttaa ldheisiamme ja olla avoimia Jumalalle? Voimmeko manipuloida, “hyodyntdd™ ja
kayttad ihmisia hyvaksemme suhtautumatta Jumalaan samalla tavalla?

Mina uskon, ettd toinen toisemme kohtaaminen johtaa meidat Jumalan luokse ja Jumalan
kohtaamisen hetket johtavat meidat takaisin elamaan toinen toistemme kanssa.



