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Kuka Jeesus on?

"Kuka mina ihmisten mielesta olen?"1
"Enta te? Kuka mina teidéan mielestéanne olen"?2

Ensimmaisen vuosisadan kristityt kéyttivat yli viittdkymmenta eri nimes, tittelia tai laatusanaa
antaessaan oman vastauksensa kysymykseen Jeesuksen identiteetistd.3 Seuraavina vuosisatoina
kirkkoisat syvensivat kristologiaa teoreettisesti, filosofisesti ja teologisesti ja muokkasivat siita erilaisia
uskontunnustuksia. Tyo ei ole loppunut. Téndénkin teologit maailmalla tekevét omista lahtékohdistaan
uusia kristologisia uskontunnustuksia. Jotkut ovat edellisten kanssa ristiriidassa, ja toiset tuovat vain
uusia ulottuvuuksia Jeesuksen identiteettiin. Uusien kasitteiden ja teorioiden méaara ei koskaan voi
tyhjent&é Jeesuksen olemuksen rikkautta ja hdnen merkitystaan ajallemme.

Kuka sina olet?

Kuka Jeesus sinua lahell& olevien ihmisten mielesta on?
Kuka Jeesus sinun mielestési on?

Kuka sind ihmisten mielesta olet?

Entd kuka sind omasta mielestasi olet?

N&améa kysymykset kuuluvat yhteen. Et voi antaa henkilokohtaista kristologista vastaustasi vastaamatta
samalla kysymykseen omasta identiteetistasi. Kuka Jeesus on sinulle, kertoo myos siitd, kuka sind olet
itsellesi.

Kuka mind olen? Siihen olen antanut monta vastausta elamani aikana. Minké&lainen min& olen?
Laatusanat alkavat kayda vahiin. Mita varten mina elan? Sitd olen miettinyt kuumimmin neljan
itsemurhakiusauksen yhteydessé. Mihin olen kasvamassa? Mik& minusta tulee vield isompana? Mité
mind& olen miehend, ihmisend, Kkristittynd, luopiona, puolisona, karkurina, isand, opettajana,
kapinoitsijana, paimenena, pellend, esikuvana, vandaalina, taiteilijana, tuhlaajapoikana, sielunhoitajana,
sielun rauhan rikkojana, tutkijana jne. Roolejahan riittd4, mutta mitd tai keta ne ilmaisevat?

1 Mark.8:27. Raamattusitaateissa olen kédyttanyt raamatunk&anndskomitean k&anndsehdotusta.

2 Mark.8:29

3 Sana Kristus esiintyy Uudessa Testamentissa noin 500 kertaa, Herra esiintyy 350 kertaa, Ihmisen Poika 80 kertaa,
Jumalan Poika 75 kertaa, Daavidin Poika 20 kertaa jne.


http://www.teoblogi.com/

Néité kyselen itsesténi ja ihmisestéd yleensa. Minua kiinnostaa oma historiani, nykyisyyteni ja
tulevaisuuteni samalla kun uteliaasti tutkin ihmiskunnan historiaa, tata pdivaa ja sitd mihin olemme
menossa.

Néiden kysymysten kanssa aion nyt keskittya Jeesuksen persoonaan. Jos hén on Tie, Totuus ja EI&ma,
luulisi Hanesta ja Hanen kauttaan 16ytyvan todellisia vastauksia myds aikaisempiin kysymyeksiin.

N&ma ovan joulunalusajatuksiani Jeesuksen syntyman ja elaman merkityksesta hyvin yksilokeskeisesta
nékokulmasta tarkasteltuna.

Lahden liikkeelle John Calvinin ilmaisemasta uskosta: "llman itsensa tuntemista ei ole Jumalan
tuntemista. llman Jumalan tuntemista ei ole itsensa tuntemista."

Myrkytetyt nimet

Monta vuotta minun oli vaikeaa kayttaa peruskristillisté ja raamatullista sanastoa ollenkaan.
Raamatunlauseitakin siteerasin hyvin varovaisesti. Melkein koko kristillinen terminologia oli
mielessani myrkytetty elaménkielteisella ja parhaimmillaankin eldmasta vieraantuneella sisallolla.
Raamattua lukiessa minun oli aktiivisesti suljettava siséiset korvani tuhansilta saarnoilta, joiden
manipuloiva sointu ja autoritatiivisen ankara elaméaa uhkaava ote kaikui muistojeni kammioissa.

Askel -lehden pakinoitsija Teemu Rinne sanoi tilityskirjansa (Keskiyon Blues jalkeisessa
haastattelussa kayttavansa Jumalasta puhuessaan ja Jumalaa puhutellessaan itse keksimaansa nimeé
Seba (johdannainen Sebaotista. Jopa sanat Jumala ja Jeesus Kristus olivat hdnen mielesséén rasitettu
Jumalasta vieraannuttavilla assosiaatioilla.

Vieldkin saatan kuulla saarnaajan syyttavan kysymyksen:
"Hépeéatko sind Jeesuksen nimed."
Vastaukseni on ajoittain edelleenkin myontava:

"Kylla hapean. Joskus tuntuu, ettd korvat tippuu paasta kun lausun sen nimen julki.” Olen totisesti
h&vennyt tunnustautua nimeen, josta on tullut hylk&&misen ja tuomion valine, ahdasmielisyyden ja
typeryyden symboli.

Yksinkertaisimmillaan nimesté Jeesus Kristus on tullut "tosiuskovaisten™ turvallinen tunnussana. Jos
muistat mainita sen joka toisessa lauseessa saat puhua ja kayttaytya kuinka epékristillisesti tahansa. Jos
et kaytéa sitd ahkerasti etkd ponkita jokaista ajatustasi siteeraamalla raamatunlauseita, saat puhua ja
kayttaytya kuinka kristillisesti tahansa, eiké se paina mitaan.

Tunnetaanko puu sittenkin terminologiastaan eik& hedelmistdan?

Véhitellen olen néyrtynyt tuohon nimeen ja oppinut rakastamaan sitd. Sen kantajaa olen luultavasti
rakastanut melkein koko ikani. Kun jalkeenpdin olen lukenut nuoruuteni paivékirjoja ajalta, jolloin
minua pidettiin luopiona (méaaritelméa johon itsekin uskoin, nden siellédkin rukouksia Jumalalle. Uskon,
ettd Jumalakin ne naki.

N&en myos sen, ettd Jeesus on ahdasmielisten ja typerien ystava, hylkaajien ja tuomareiden lunastaja.
Minullakin on siis toivoa. Kuulunhan heidan joukkoonsa. Olen monesti ihmetellyt Jeesuksen néyryytta



tehda yhteisty6td ihmisten kanssa, joita itse en koskettaisi pinsetillakaan. Nyt alan ihmetelld hanen
halukkuuttaan tehda yhteisty6ta minun kanssani.

Agressiivinen pelko

Tiedadnhan mind milloin itse alan eristdytymaéll& suojata uskoani ja kristillista identiteettiani. Kun
pelkéaén, alan paisutella poskiani kuin sammakko. Yritdn olla mahdollisimman suurennékdinen ja
puhisen ankaria sanoja. Varmistaakseni turvallisuuteni alan rakentaa muureja ja ryhdyn ylimitoitettuun
puolustussotaan.

Viime vuosina olen paljon seurustellut hyvin eri tavalla uskovien ihmisten kanssa omassa
terapeuttisessa koulutuksessani. Silloin kun kurssilla ei ole mukana muita kristittyja, huomaan joskus
pelkddvani. Haluan tutkia kaiken ja pitaa sen, mika hyvéaa on. Mutta vélill& on niin vaikeaa tietad, miké
todella on hyvéa4. Uudet asiat ovat joskus uhkaavia. Pelkaan luopua tutusta ja turvallisesta. Silloin
eristaydyn sisdisesti. Sulkeudun ihmisiltd, joiden uskomukset uhkaavat omiani liian syvasti.

Kun kuuntelen ja katselen muiden kristittyjen kohtuutonta ankaruutta, joskus minuunkin suunnattuna,
yritdn muistaa, etta sekin saattaa pohjautua pelkoon. Jos tunnistan hanen pelkonsa, voin tuntea
sympatiaa julmastikin kéyttaytyvaa ihmista kohtaan.

En siis tahdo pilkata niité, jotka epatoivoisesti takertuvat vain Jeesus -nimeen ja muutamaan keskeiseen
kristilliseen sanaan unohtaen kaikki muut totuuden, rakkauden, viisauden ja tervejarkisyyden Kkriteerit.
Maailmassa on tané péivana liikaa tutkittavaa, liian paljon arvioitavaa ja kohtuuttomasti integroitavaa.
Uskomusten ja eldamédnmuotojen tulva on niin suuri, etta eristaytyminen pieneen suljettuun piiriin
muutaman tutun sanan ja niita kayttavien ihmisten kanssa on varsin ymmarrettavaa.

Sanasta tuli Sanoma

Aikaisemmin pelk&sin muiden turvasanoja. Minulle heidén turvansa merkitsi vankilaa. Hassua, yhden
helpotus on toisen ahdistus. Sitten aloin pelata uusia tuntemattomia sanoja ja niiden sisaltoa.

Totuus ei ollutkaan en&é hyppysissani. En ollutkaan kaiken tietdja. Itse asiassa aloin epailla kaikkea.
Sekin pelotti. Mutta kaaoksen keskelle alkoi syntya uutta elamad. Uusi eldma ei ollut kaunista
aakkosjarjestystd, ei teesien staattista turvallisuutta eiké kansien véliin suljettavaa dogmaattista
muuttumattomuutta. Se muistutti enemmankin luonnon jarjestystd, salaperéistd mielekkyytta ja
kauneutta tulivuorien, maanjaristysten ja muiden harmoniaa rikkovien luonnonmullistusten keskella.

Aloin huomata kuinka vanhasta terminologiasta sana sielté ja lause tuolta alkoi elaméankokemukseni
kautta uudestaan el&a: armo, kadotus, pelastus, itselleen kuoleminen, evankeliumi, uskosta
vanhurskautuminen jne. Nyt niill4 oli aidon tuntuista kaikupohjaa omassa persoonassani. Monet
aikaisemmin uhkaavat raamatunpaikat saivat aivan uuden, eldaménmyonteisen ja elaméé pelastavan
sisallon. Aikaisemmat késittaméattomyydet alkoivat hahmottua uudeksi mielekkyydeksi, dynaamiseksi
elamaksi. Nyt olen jo suorastaan innokas l&hestymadn Raamattua ja jopa kristillistd dogmatiikkaa
uudestaan pelkdamatta sen kautta hukkuvani valmiiden tulkintojen tulvaan.

Jumalan sana ei end4 ole 12-tuumainen tykinpiippu, joka tuijottaa minua silmien véliin. Jumalan
sanasta on tullut minulle haastavan pelottava ja samalla parantavasti lohduttava sanoma Jumalalta.



Eras teologi kysyi: "Johtuisikohan se siitd, ettd sana on tullut omaksi?" Kylla. Kun sanasta tulee oma
siité tulee sanoma.

Kuvien taakse

Tama subjektiivinen kokemus ei tietenk&an todista kenenkaén tulkintoja vaariksi eika omiani oikeiksi.
Olen vain etsinyt sisdista tilaa tehda omat tulkinnat ja rohkeutta olla uskollinen sille, mité itse
ymmarran ja syddmesséni koen oikeaksi. Muitten oikeatkaan tulkinnat eivat auta minua patk&ékaan
silloin, kun uskon niihin vain siksi, etten uskalla uskoa toisin. Silla tielld totuus ei todellakaan uppoa
kovin syvélle.

Ties kuinka monta kertaa minun taytyy vielé luopua tutuista kuvista ja sanoista - tulla luopioksi - ennen
kuin totuus saavuttaa minut omalla painollaan.

Sama pétee suhteessani laheisiini. Jos en luovu heisté tekemistani kuvista, en opi tuntemaan heita.
Itsestd, lahimmaisisté ja Jumalasta tehtyjen kuvien hajoaminen on aina Kiped juttu. Yhdestéd kuvasta
luopumisen jéalkeen teen heti toisen tilalle. Kestaéd kauan, ennen kuin uskallan luopua kuvien
tekemisestd kokonaan ja antaa todellisuuden puhua omalla voimallaan ja omalla kielellaan.

En enda yhtaan ihmettele, miksi Jumala Kielsi tekemasta itsestadn kuvia. Kuitenkin teemme niité. Se on
vaistaméatonta. Emme siksi, ettd nakisimme selvemmin, vaan siksi, ettei meidan tarvitsisi kohdata
todellisuutta sellaisena kuin se on. Kuvat kertovat paljon enemman itsestamme kuin Jumalasta.

Jeesus Kristus on tie, totuus ja elama.

Kun Hén, joka sanoo olevansa tie, on l&sné, tie on aina lasné. Silloin uskallan olla eksyksissakin. Tie ei
katoa, vaikka en née sitd, koska tie on l&sndoleva persoona.

Kun hén, joka sanoo olevansa totuus, on uskollinen, totuus ei koskaan jata minua. Silloin uskallan jopa
epéilld. Totuus ei kaadukaan siihen, ettd omat késitykseni siitd muuttuvat, koska totuus on uskollinen
persoona.

Kun hén, joka sanoo olevansa elamé on kanssani maailman loppuun asti, elaméa on aina kanssani.
Silloin uskallan antaa yhden maailmani toisensa jalkeen loppua, ilman ettd elaméani loppuu. EIama ei
olekaan sidottu niihin pieniin maailmoihin, joita olen turvakseni rakentanut. Minulla on se toivo, etta
kun viimeinenkin maailmani kuolee, min& en kuole, vaan kohtaan Elamaén itse, sellaisena kuin Han on.

Jeesus eldd myos sanoissa
Sana tuli lihaksi. Jumalan ikuinen Logos ilmestyi ihmisen, Jeesuksen muodossa.

Evankelistojen kirjallisen tyon kautta, liha tuli sanoiksi, Hengen innoittamiksi eldviksi sanoiksi.

Ensimmadinen asia, jonka Jeesukselle avoin mieli voi tehdd, on suunnata mielenkiintonsa niihin
kirjallisiin todistuksiin, jotka meille ovat sdilyneet Jeesuksen kanssa elaneiltd ihmisiltd. Ne antavat
meille luotettavan kuvan Jeesuksen persoonasta ja hénen vaikutuksestaan seuraajiensa omaan
identiteettiin.



Evankeliumit ovat kertomuksia Jeesuksesta, mutta samalla kertomuksia kertojista itsestaan. Hek&éan
eivét voineet, eivatka edes yrittaneet, kirjoittaa historiaa tekemaétta siitd omaa tulkintaansa. Kukin vélitti
Jeesuksesta niitd puolia, jotka olivat heille tarkeimpia ja heidan kohderyhmilleen olennaisimpia.

On séali, ettd taméan paivan "avoimella mielelld" elava intellektuelli on valmis uteliaana tutkimaan
muiden uskontojen pyhia kirjoituksia, vaivautumatta edes kertaalleen lukemaan itselleen tutuimman
uskonnon perusteksteja.

Sen kautta mitd aluksi kerroin itsestani, voin ymmartaakin tdaman. Maantieteellisesti kaukaisempia
uskontoja on helpompi romantisoida kuin sitd, jonka - ei aina niin terveessa - vaikutuspiirissé on
kasvanut.

Kuitenkin evankeliumit haastavat keté tahansa tulemaan ja katsomaan. Usein se on ensimmainen askel
Jeesuksen kohtaamisessa. Tutkimusten mukaan myonteinen suhde kristittyyn ystavéaan on yleisin
virike. Joka tapauksessa se on vahinta, mita kohtuudella voi odottaa ihmiseltd, joka véittdé olevansa
totuuden etsijéa.

Yksin Jeesuksen kanssa

Toisaalta ihmiset ovat kautta aikojen kohdanneet Kristuksen ilman Raamattuakin. Eihdn ensimmaisten
vuosisatojen seurakunnalla ollut edes Uutta Testamenttia - korkeintaan osia siita.

Vanhin ja yksinkertaisin kristillinen uskontunnustus, johon ei tarvittu minkaan kirkolliskokouksen
paatosta oli lesious Kyrios Jeesus on Herra. Se merkitsi ylimman herruuden Kieltamista keisarilta,
paavilta, Kirkolta, seurakunnalta, puolueelta, valtiolta, suvulta, perheeltd, rahalta tai milt4 tahansa
maalliselta vallalta. Ensimmadisten vuosisatojen kristityt eivat vield uskoneet kirjoitettuun sanaan
(protestantit), traditioon (ortodoksit), kirkolliseen auktoriteettiin (katoliset) tai omaan kokemukseen
(hihhulit) enemman kuin itse Jeesukseen.

Yksinkertainen rukous on aina ollut Kristuksen kohtaamisen kriittinen ulottuvuus. Tanskalainen
kristitty filosofi Soren Kierkegaard sanoi, etta "lhminen tulee todella itsekseen vasta silloin kun han
suostuu olemaan yksin Jumalan edessa.” Se on aivan uudenlainen mina-sina-suhteen syntypaikka. Niin
kauan kuin tutkin ja tarkkailen, pitdydyn minéd-se-suhteen tarjoamaan neutraaliin etéisyyteen.

Kristus kohtaa ihmisen hdnen olemuksensa ytimessa. Ei vain teoreettisten uskomusten tasolla, vaan
henkilokohtaisen suhteen tasolla.

Alyllisesti voi olla vakuuttunut misti tahansa - myos Jeesuksen historiallisuudesta ja Kristuksen
jumaluudesta - antautumatta silti millek&an tai kenellek&an.

Rukous on syvintd mahdollista minuuteni avaamista Jumalan kosketettavaksi.

Olemisen sietamaton...

Miettiessani minatietoisuuden eri kehitysvaiheita tulin kysyneeksi nuorimmalta pojaltani Alexilta (5v.)
mitd hén tykkaa itsestaan.

"Eihan itsestdan voi tykata", han vastasi, ikdankuin olisin kysynyt tyhmia.

"Voitko sind sitten tykata toisista?"



"Tietenkin voin."

"Voiko toiset tykata sinusta?"
"Tietenkin voi."

"Mikset sind sitten voi tykata itsestasi?"
"No, en tietenkdan voi tykéata itsestani.”

Jatkoimme véittelyé jonkin aikaa, kunnes han jatti minut toivottomana tapauksena ja itse hieman
hdmmentyneend koko keskustelusta. Ei han tykannyt huonoakaan itsestddn. Han ei vain pitanyt
tarjoamastani nakokulmasta. Han ei viel& osannut eika selvastikain halunnut olla missaén tietoisessa
suhteessa itseensd. Onneksi han osasi pitad puoliaan. Kylla hédn ehtii napaansa tuijottaa
myO6hemminkin.

Pieni vauva ei tiedosta minuuttaan. H&n on yhta didin kanssa. Véhitellen han oppii havainnoimaan
asioita, aistimaan ja olemaan yhteydessa ympéristonsa kanssa. Han oppii tiettyja saantoja ja alkaa
itsekin sanella niitad. Han riitelee ja sopii reviireistd. Han on suhteessa ymparistoonsa, mutta ei
viel&dkaan itseensa.

Muistatko omasta elamaéstési sen hetken, jolloin ensimmaista kertaa selvésti tiedostit itsesi? Ehka sind
seitsenvuotiaana katselit kavereittesi narullahyppaamista ja yhtakkia huomasit mielessasi siirtyvasi
itsesi ulkopuolelle katselemaan itseési katselemassa heitd. Vai olitko salaa tekemé&ssa jotain ja tulit
yllatetyksi. Aikaisemmin olisit vain juossut karkuun, mutta nyt pysahdyit ihmettelemaan, koska
yhtakki& saatoit ndhdé ei vain toisen vaan itsesi toisen silmilla ndhtyna. Eik& se valttamatta ollut
miellyttavaa.

Se oli kuitenkin tarked askel pois lapsuuden paratiisista. Joskus se tapahtui ensimmaisen kerran
ihmiskunnan historiassa. Adam ja Eevakin "havaitsivat olevansa..." ja peléastyivét. Uskon, ettd ndma
sanat kuvaavat tarkeaa vaihetta ihmisen tietoisuuden historiassa. lhminen siirtyi itsensa ulkopuolelle
tarkastelemaan itseddn omilla ja toisen silmilla. Han havaitsi olevansa ja tiedosti myos olevansa
tietyssa tilassa - alasti. Ensimmainen yksil6tietoisuuden lapimurto oli tapahtunut. Pieni lapsi ei viela
tiedosta itseddn eik& alastomuuttaan.

Ihminen ei en&a vain ajatellut - han ajatteli omaa ajatteluaan. Se on aivan uusi tietoisuuden tila, josta on
vaikea peradantya. Silloinkin kun yrittaa lakata ajattelemasta itsedan, tiedostaa samalla yrittavansa lakata
ajattelemasta itse&an - tosi hankalaa. lhminen on herdnnyt huomaamaan olevansa ainutlaatuinen yksilo,
jolla on hammentavén paljon mahdollisuuksia valita oman kasvunsa suunta. Hanen eldmansa on
pelottavalla tavalla sysatty hdnen omiin késiinsé.

Vanha ja uusi minuus

"Jokainen ihminen on luotu tulemaan omaksi itsekseen" (Kierkegaard.

Itsensé tiedostaminen on kuitenkin vasta alkua pitkélle matkalle tdynna kipeitd kysymyksia ja
epéatoivoisia yrityksia 10ytdd minuudelleen kotia.



Jumala ottaa tdmaén taistelun tosissaan. Hén tarjoaa eksyneelle ihmiselle radikaalisti uudenlaisen pohjan
itseydelle ja identiteetille. Vastaus on niin vallankumouksellinen, ettd Paavali puhuu "vanhasta
minastd" ja "uudesta minasta". Naiden valista eroa han kuvaa vertaamalla niit4 kuolemaan ja elaméaan.

Siirtyminen vanhasta uuteen on uudestisyntymisen ihme. Tdma ei tietenk&&n merkitse sitd, etta vain
kristityilld olisi todellista minuutta. Jokaisella on. Mutta niin kauan kuin kenen tahansa minuus ei ole
ankkuroitunut Jeesukseen, se ei ole suhteessa Jumalaan ja on siksi sidottu etsimaan olemassaolonsa
pohjaa luomakunnasta ja sen eri osista.

UT:ssa kuvataan monella eri tavalla vanhan ja uuden minuuden erilaisuutta. Vanha minuus oli erossa
Kristuksesta, kun taas uutta minuutta ei voi kukaan eik& mik&an erottaa Kristuksen rakkaudesta.4
Vanha minuus oli vieras ja muukalainen, mutta uusi on Jumalan valtakunnan kansalainen.5 Vanha
minuus oli vailla toivoa, mutta uuden minuuden sydameen on vuodatettu uusi toivo Pyhéan Hengen
kautta.6 VVanha minuus oli sidottu timé&n maailman alkeisvoimiin,7 luomakunnan peruselementteihin
joista tehtiin epdjumalia. Uusi minuus ei enaa ole orja, vaan vapaa Jumalan perheen lapsi. Paljon
enemmaén voisi sanoa ja tulenkin sanomaan vanhan ja uuden minuuden eroista.

Itseksi tulemisen tie

Kaikki uusi alkaa Jeesuksen Kristuksen kohtaamisen kautta.

Jeesuksessa Kristuksessa ja Pyhassa Hengessa Jumala on tullut harhailevan, identiteettidan etsivan
ihmisen luokse. Sen seurauksena Jumalan lapsi on 16ytanyt ja 16ytdmassé itsensa ja minuutensa
Kristuksessa.

Kristus vapauttaa minuutemme ristiriitaisesta ja hatarasta identiteetistaan. Rakkauden kautta syntyy
uusi luomus vanhojen sirpaleiden keskelle. Vanhat minuuden rakenneosat ovat edelleen olemassa,
mutta minuuden perusta ja keskipiste on uusi. Minuuden historia on edelleen sama, mutta sekin on
saanut ja saamassa uuden merkityksen. Minuus on edelleen suhteessa historiaansa ja
nykytodellisuuteen, mutta ei endé sidoksissa siihen eika rajattu siihen. Uuden identiteetin historia, nyt-
hetki ja tulevaisuus on ankkuroitu Kristukseen.

Jeesuksen Kristuksen kohtaamisesta alkanut seurakunnan historiallinen matka ja itsekunkin
elamankaarellinen matka on ollut, on ja toivottavasti tulee olemaan jatkuvien uusien 16ytdjen tekemista,
itse-, ihmis-, luonnon- ja jumalatuntemuksen syventymista.

Jumala on tehnyt aloitteen. Han l&hti Jeesuksessa kulkemaan ihmisen teitd, kohtaamaan ihmisen hanen
omalla maaperélldan. Aikaisemmin Jumala oli ilmoittanut itsensa patrarkkojen, kansanjohtajien,
profeettojen ja runoilijoiden kautta sen verran kuin ihminen siiné vaiheessa oli valmis ottamaan
vastaan. Vasta Jeesuksessa Jumala kohtaa ihmisen kokonaisvaltaisesti ja lopullisen haastavasti.

Jeesus haastaa meitd suostumaan rakastetuiksi, rakastamaan Jumalaa yli kaiken ja l&himmaistamme
niinkuin itsedmme. Sen mahdollisuuden kautta vapaudumme tuntemaan ja rakastamaan myos itsedmme
ilman omahyvaisyytt4, itseimartelua ja minuutemme jumaloimista. Jeesus osallistuu jokaisen

4 Room.8:37-39
5 Ef.2:12-21

6 Room.5:5

7 Kol.2:8



sukupolven identiteettikriisiin ja on siten intiimisti 1&snd seurakunnan kautta tapahtuvassa sanan lihaksi
tulemisen prosessissa. Yldsnoussut, kuoleman voittanut Kristus haastaa jokaisen kohtaamaan oman
yksil6llisen kutsumuksensa seka ajassa etté sen tuolla puolen. Pyha Henki vahvistaa, tukee ja lohduttaa
muuttuvan ajan kasvuhaasteissa haparoivaa kristittya 16ytdmaan olennaisen minuutensa ja kyvyn elaa
se todeksi tavalla, joka kirkastaa Jumalaa ja samalla vastaa seka omaa yksilollisyytté ettd kunkin
historian vaiheen todellista tilannetta.

Naita yhdessé kappaleessa mainittuja haasteita ja Kristuksen merkitysta niissa tarkastelen seuraavassa
perusteellisemmin.

Ihmiseksi tulemisen tie

Inkarnaatiossa (= Jumalan ihmiseksi syntyminen) Jumala otti tosissaan sekd oman vastuunsa
luomakunnasta ettd Jumalan kuvaksi luodun ihmisen vastuuttomuuden suhteessa itseensg, toisiin,
luontoon ja Luojaan.

Jumala ei ole persoonaton laki tai kosminen voima. Jumala oli, on ja tulee olemaan rakkaus. Sellaisena
hén ilmestyi Jeesuksessa.

Job toteuttaa minuuttaan haastamalla Jumalaa paljastamaan oman luonteensa ja olemuksensa. Onko
Jumala todella el&vé rakastava Jumala, joka valittad ja vastaa ihmisen huutoon? Jumalan lopullinen
vastaus tulee yli tuhat vuotta myéhemmin Jeesuksen Kristuksen muodossa.

Luther sanoi: "Se joka nédkee, ettd Kristus on Isén sydamen ilmaisija, kulkee elaman lapi uusin silmin."

"Mutta kun Jumalan, meidan pelastajamme, hyvyys ja rakkaus ihmisid kohtaan tuli ndkyviin, hén
pelasti meidat..."8

Paavali ei tassé kéayta tavallista agape -sanaa Jumalan rakkauden kuvaamiseen, vaan puhuu
filantrofoksesta, ihmisystavallisyydestd, ystavarakkaudesta ihmista kohtaan.

Kreikkalainen filosofi Aristoteles oli véittanyt, ettd ystavyys Jumalan ja ihmisen vélill4 oli mahdotonta
heidéan valisen olemuksellisen eron takia. Kreikkalaiset eivét olisi voineet kuvitellakaan Jumalan
rakkauden ilmestymistd ihmisen muodossa, joka samaistuu l&himmaistensé elaméaan ja solmii
ystavyyssuhteita ihmisten (kaikista vahiten naisten) kanssa.

Jumalan ihmisrakkaus tuli nakyviin Jeesuksen samaistumisessa kaikkeen inhimilliseen. Hanen
elaménkuvauksistaan n&emme miehen, joka tuntee vihaa ja iloa, osoittaa lempeéa hyvyytta ja ankaraa
agressiivisuutta, nauttii ystavyydestd miesten ja naisten kanssa, juhlii kaikenlaisten ihmisten seurassa,
pettyy laheisiinsd, suree rakkaidensa menetysta jne. Han ei ollut vain ihmisl&dheinen. Héan oli myoés
luonnonl&@heinen. On vaikea edes ajatella Jeesusta ajattelematta samalla taivaan lintuja, kedon kukkia,
paimenia, lampaita, viikunapuuta, viinitarhaa, leipad, suolaa, vetta jne., joista han koko ajan puhui.

Suurin roolinvaihto

Terapeuttisessa tydskentelyssé olen oppinut arvostamaan yksinkertaista roolinvaihtoa toisen ihmisen
kanssa. Se on eldytymista toisen ihmisen osaan, siirtymistd hanen nahkoihinsa silla tavalla, etta voi
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tuntea hanen tunteensa ja tarpeensa. Taté rakkauden kannalta tarkedd kykya kutsutaan myos
sympatiaksi. Se on halukkuutta ja kykya eldytya toisen sisdiseen maailmaan yhdessa hanen kanssaan.

Aluksi pidin roolinvaihtoharjoitteluja vain hyodyllisené terapeuttisena menetelmané. Eraalla kurssilla
kuitenkin tajusin, ettd sekin on Jeesuksen seuraamista. Syvin ja perusteellisin roolinvaihto, mitéa
koskaan on tehty on Jumalan Pojan tekemaé roolinvaihto ihmisen kanssa. Han tyhjensi itsensé (kielsi
itsensd, kuoli itselleen, kadotti elaménsa kayttaakseni niitd sanoja, joilla han haastaa meitd) ja vaihtoi
taivaallisen kunniansa ihmisen osaan.

Inkarnaatio ei ollut vain taivaallinen sympatianosoitus, mutta se oli myos sité.

Sielunhoitaja, joka vain neuvoo kykenematta tai haluamatta samaistua toisen sisdiseen helvettiin, ei saa
mit&an perille. Han ei saa yhteytta toisen kanssa. Monta kertaa olen itse kesken neuvomisen ja ohjailun
yllattynyt siitd kuinka kaukana olen toisesta. Yht& usein olen yllattynyt siit4, kuinka sanaton ihminen
voi yhtakkia olla niin 1ahelld. Mitd muuta voisin pyytda? Toisen myotdeldminen on vastaus syvimpaan
tarpeeseen. Joku tuntee minut, tuntee minun tunteeni. Olen vahvasti olemassa jollekin.

Joulun sanoma "lapsi on meille syntynyt" ei tarvitse vain historiallista apologiaa (todisteita siitd, etta se
todella on tapahtunut,) vaan sydamen kiitollista ylistyslaulua siitg, ettd Jumala el4& meidan kanssamme.
Turha on puolustella sellaisen tapahtuman historiallisuutta, joka ei kosketa omaa sydanté.

Jeesus ei tullut vain tekemééan tehtévaa, suorittamaan pelastusprojektia. "Sana tuli lihaksi ja asui
meidan kanssamme..." 9Han viipyi, Han oli, Han eli - meiddn maailmassamme.

Miksi on niin vaikea ottaa pohjaan asti todesta Jumalan ihmiseksi tulemista? Onko meidan niin vaikea
hyvaksya oma ihmisyytemme? Olemmeko itse haluttomia astua niin perusteellisesti maan pinnalle, niin
sisdlle sosiaalisesti hyljeksittyjen joukkoon ja niin syvélle ihmisen& olemisen sisdiseen Kriisiin kuin
Jeesus astui?

Kun Jeesus hedelméityi Marian kohdussa, dynaaminen inkarnaatioprosessi oli vasta alkamassa.
Jeesuskin lahti liikkeelle ykseyden ihanasta paratiisista. Hankin havaitsi olevansa, tuli tuntemaan hyvan
ja pahan. Hankin lahti kulkemaan ihmisen tietd aikuiseen minuuteen. Meidan on otettava vakavasti
Luukkaan sanat siitd, ettd "Jeesukselle karttui ikaa ja viisautta."10

Inkarnaatioprosessi saa tayttymyksensa vasta ylosnousemuksessa. Vasta silloin henki ja aine, Jumala ja
ihminen saavuttavat taydellisen yhteytensa.

Jeesuksellako identiteettikriisi?

Kristuksen viimeinen kiusaus elokuvan herattdmé kauhistus kertoo minusta jotain siitd, kuinka arka asia
kysymys Jeesuksen todellisesta ihmisyydesta on.

Eikd meidén ole uskovaisina liiankin helppo rakentaa keinotekoinen ja pinnallinen identiteetti
uskonnollisten roolien ja rituaalien varaan? Niitdhan meille on kristikunnan historian aikana kehitetty
vaikka kuinka paljon. Kuinka paljon ne loppujen lopuksi auttavat meit4 kohtaamaan Kristuksen ja
itsemme? Kuinka paljon ne suojaavat meité siltd?

9 Joh. 1:14
10 Luuk.2:52



Jos oma identiteettikriisi on vaikea kohdattavaksi, niin vield sietdmattdmampaé on suostua ndkemaan
se Jeesuksessa, meidan pelastajassamme.

Ajatus tuskallisen yksindisyyden, epailysten ja kyseenalaiseksi asettamisten kautta kehittyvésté
identiteetistd on pelottava, turvaton ja vastenmielinen. Miksi suostua siihen, kun voi elaa
mielenkiinnottomien itsestddnselvyyksien varassa kohdusta hautaan? Epéilemisen voi julistaa synniksi
ja Kriisit voi neutralisoida pinnallisilla latteuksilla.

Jeesuskin taytyy silloin kuvitella sadunomaiseksi jumalihmiseksi, joka tiedosti itsestaanselvan
identiteettinsd jo Marian kohdussa, alistui vaistamé&ttomaan kohtaloonsa jo ennen kuin osasi edes puhua
ja kulki kuin Pasolinin kuvaama zombie Galileassa lausumassa taivaallisia vuorosanojaan.

Martin Scorsesen elokuvan roimasti yliampuva Jeesuksen sekoilu kutsumuksensa ja identiteettinsa
suhteen olisi tuskin kohtuullisestikaan kuvattuna péaassyt kriitikkojen suosioon. Kaikki inhimillinen on
niin synnillistetty, ettd Jeesusta olisi tuskin mahdollista kuvata tosi ihmisené loukkaamatta
kiiltokuvamaista pyhakouluikonia, kuvaa Jeesuksesta ilman mink&énlaista sisaista taistelua ja
kasvukriisid. "Kristilliset" maalaukset Jeesuksen verisest taistelusta Getsemanessa tai
ristiinnaulitsemisesta muistuttavat lakonisella rauhallaan 1&hinn& kolmannen luokan Mona-L.iisoja,
joista hymy on saatu vaivalla hyytymaan.

Pari paivaa sitten néin toisenkin Jeesusta késittelevan elokuvan Montrealin Jeesus.11 Elokuvan Jeesus-
hahmo oli vain hyva ihminen, ei Jumala. Silti se oli erittdin vaikuttava. Jeesus todella oli hyva ihminen.

Elokuvan jalkeen jéin surullisena miettiméan, miksi ne jotka ottavat vakavasti Jeesuksen hyvyyden
ihmisend (niinkuin tdman elokuvan tekijat,) eivat ota todesta hanen Jumaluuttaan ja miksi ne jotka
ottavat todesta hanen Jumaluutensa, ovat joskus niin totaalisesti eksyneet ihmisyydesta. Tassé
elokuvassa niinkuin arkielamassakin Jeesuksen jumaluuden puolustajat ovat surullisen vieraantuneita
hyvasta eldmasta.

Albert Schweitzer pettyi Jeesuksen puheisiin tulevasta Jumalan valtakunnasta ja paatteli siita, ettei
Jeesus mill4d&n voinut olla Jumala. Sen seurauksena han luopui teologian opiskelusta, siirtyi
ladketieteeseen ja lahti Afrikkaan. Sielld hdn seurasi eldmansé loppuun asti ihailtavan uskollisesti sité,
mitd Kristuksen evankeliumista oli hanell& enaé jaljell&: Jeeuksen rakkaus ja inhimillisyys kaikkia
kohtaan - erityisesti maan pienimpid ja heikoimpia kohtaan.

Miké loppujen lopuksi painaa viimeisella tuomiolla? Luukkaan12 ja Matteuksen13 kuvauksessa
viimeisestd tuomiosta seké kadotetut ettd pelastetut ndyttavét olevan yhtd hammaéstyneité osastaan.
Eiko tdman pitdisi tehda meidat ainakin kohtuullisen aroiksi ja varovaisiksi arvioidessamme omaa ja
l&himmaéistemme suhdetta Jeesukseen?

Kiinalaisissa merkkikirjaimissa sana kriisi koostuu kahdesta merkistg, jotka erikseen tarkoittavat vaaraa
ja mahdollisuutta.

On todella vaikea kuvitella, minkalaiseen vaaraan Kristus asetti itsensa syntyessaan inmiseksi ja
antautuessaan ihmisend Saatanan kiusattavaksi. Se oli kuitenkin vaara, johon Jumala oli altistanut
itsensd jo silloin, kun hén loi ihmisen omaksi kuvakseen ja antoi hanelle mahdollisuuden hyljétéa

11 Ohjaus ja kasikirjoitus: Denys Arcad
12 Luuk.13:25-30
13 Matt.25:31-46; 7:21-23



Luojansa. Jumala oli peruuttamattomasti investoinut itsensd ihmiseen ja ikuisen rakkauden kautta
sitoutunut hanen kohtaloonsa.

Eramaavalinnat

Jeesus valitsi eldad Jumaluutensa todeksi ihmisena.

Kuvaus Kiusauksista eramaassa paljastavat, etté todella oli kysymys sarjasta valintoja. Saatanan haaste
kohdistui suoraan Jeesuksen identiteettiin. Oletan, ettd Jeesuksella oli todellinen mahdollisuus sanoa ei
joko ihmisyydelleen tai jumaluudelleen. H&n ei kiusattuna tehnyt kumpaakaan.

Jeesus suostui ihmisyyteensa suostumalla nalkaan ja janoon silloinkin, kun Saatana kiusasi hanta
turvautumaan yliluonnollisiin keinoihin. Han valitsi alistua saman lain alle kaikkien muiden ihmisten
kanssa - jopa kuoleman lain alle.

Jeesus valitsi ihmisyyden suostumalla tulemaan kaikella tavalla kiusatuksi ja valitsi Jumaluutensa
olemalla lankeamatta niihin. Han ei ollut mik&an taivaallinen satkynukke tai ihmisen muotoon
ilmestynyt tarujumala. Ha&n oli ihminen, jonka identiteetti ihmisend ja Jumalana oli monen valinnan ja
taistelun takana.

En tietenkaan véita, ettd Jeesus tuli Jumalaksi vasta tiedostettuaan ja valittuaan Jumaluutensa.
Kuitenkin ehdotan, ettd hankin vasta nuoruudessaan alkoi tiedostaa todellisen identiteettinsa ja
valinnallaan suostui siihen, sanoi aamenensa sille mit&, todella oli.

"Eihédn myoskaéan Jeesus Kristus, Jumalan Poika,... tullut ollakseen seka kyll& ettd ei, vaan hanessa
toteutui kylla.

Ovathan Jumalan lupaukset, niin monta kuin niitd on, saaneet hanessa vahvistuksen. Siksi mekin
vastaamme hanen kauttaan aamen, Jumalalle kunniaksi."14

Kristus taytti kaikki Jumalan lupaukset ihmiselle. Han ei antanut puolinaista vastausta tai ristiriitaista
vastausta. Tulisessa ristiriidassa ja helvetillisessé kriisissé Kristus antoi kokosydamisen,
kokonaisvaltaisen, ehjan ja taydellisen vastauksen kaikkeen siihen mitd ihminen tarvitsee 16ytaakseen
Jumalansa, itsensa ja toisen. Han ei vain antanut vastausta - héan oli, on ja tulee olemaan ikuinen amen
ihmisen ja Jumalan valiselle sovinnolle, ihmisen siséiselle sovinnolle, ihmisten keskindiselle sovinnolle
ja koko kosmoksen uudelleen eheytymiselle.

Viimeista ateriaa kuvatessaan Johannes sanoo:

"Jeesus tiesi, ettd Isd oli antanut kaiken h&nen valtaansa ja ettd héan oli tullut Jumalan luota ja oli nyt
palaamassa hanen luokseen."15

Mistd Johannes tiesi, ettd Jeesus tiesi? Miksi Johannes pitaé tarkeand tassa vaiheessa edes mainita
Jeesuksen varmuutta oman identiteettinsad suhteen? Jos se on ollut itsestd&nselva asia pitkin matkaa,
niin miksi se pitaa erikseen mainita loppusuoralla?

14 2.Kor.1:19-20.
15 Joh.13:3.



Jos Jeesus tdman tiesi, niin miksi han vield ristilla huutaa "Jumalani, Jumalani, miksi hylkasit
minut?"16. Siihen en uskalla vastata. Mina haluan kuitenkin ottaa tdman hirvittdvan parahduksen niin
tuskaisena kuin sen kuulen eika vain viimeisen naytannon sovittuna repliikking, jonka kipu hukkuu
my6hemmin kehitettyihin opinkappaleisiin.

Ehka Jeesus ylosnousemuksensa jalkeisend aikana ilmestyessédén opetuslapsilleen kertoi heille
paljonkin sellaista omista kriiseistaan, misté he eivét aikanaan olleet tietoisia. Misté he olisivat saaneet
erdmaakiusauksistakaan tietad, ellei Jeesus olisi jossain vaiheessa niita heille kertonut?

Enta sinun identiteettikriisisi?

Mitk& ovat sinun vaarasi ja mahdollisuutesi? Mik& on sinun Kriisisi?

Oletko kiusattu Kieltamaan ihmisyytesi kieltdmalla tarpeesi, tunteesi, tahtosi tai kykysi ajatella? Se on
todellinen vaara. Minké tahansa inhimillisen kieltdminen itsestasi murentaa sinun identiteettiasi ja
itseyttasi.

Enta fyysinen olemuksesi? Oletko vaarassa kieltdd ihmisyytesi vihaamalla ruumistasi? Rujona,
rampana, sairaana tai runneltunakin jokainen solusi on ikuisesti rakastettu. Solut ovat katoavia. Kyll&.
Multta niistd rakentuva kokonaisuus on niin rakastettu, ettd Jumala on luvanut sille ruumiillisen
ylésnousemuksen katoamattomuudessa. Solumme, jasenemme ja fyysinen olemuksemme ei valttamétté
kelpaa kaikkeen. Mutta ei ole sellaista ihmistd, joka ei kelpaisi vastaanottamaan ja antamaan rakkautta
jokaisella solullaan ja koko vajavaisella fyysisella olemuksellaan.

Joka tapauksessa meidan identiteettimme on peruuttamattomasti sidottu fyysiseen ja psyykkiseen
ihmisyyteemme - siitd ei padase mihinkaan. Voimme vain omasta puolestamme sanoa sille kylla ja ei,
pelkéstdan ei tai sitten antaa sille kiitollisen aamenemme.

Enta ikuisuutesi? Oletko kiusattu kieltaméan jumalallisen alkuperasi? Oletko kiusattu uskomaan niihin,
joiden mielesté sinut on vahingossa siitetty ja siksi sinua ei pitéisi olla olemassakaan? Oletko kiusattu
myOntymaan vain osaksi héviévéa luontoa, koska elévan, pyhan, Luoja-Jumalan kohtaaminen ihan
omana ikuisena itsendén tuntuu liian kauhistuttavalta? Onko vaarasi tunnustautua vain osaksi
persoonatonta kosmista maailmanhenked, koska yksilollisen vastuun kohtaaminen persoonallisen
Jumalan edessa tuntuu sietdméattomalta?

Joka tapauksessa identiteettimme on peruuttamattomasti sidottu Jumalaan. Siité ei padse mihinkaan,
ettd meidan todellinen Isimme on Jumala. Voimme vain omasta puolestamme sanoa sille kylld ja ei,
pelkéstaan ei tai sitten antaa sille kiitollisen aamenemme.

Enté syntisyys, eksyneisyys, kodittomuus? Onko sinun vaarasi kieltada osallisuutesi siihen
ihmiskuntaan, jonka tila teki Jeesuksen sovituskuoleman valttamattémaksi. Oletko kiusattu kieltdmaan
oman henkil6kohtaisen osuutesi siihen syntiin, joka teki Jumalan rakkaudenilmaisun ihmista kohtaan
niin kammottavan veriseksi? Sinun mahdollisuutesi on tunnustautua osaksi sita ihmiskuntaa, joka on
Jeesuksen Kristuksen syntymén, eldmén, kuoleman ja ylésnousemuksen kautta sovitettu Jumalan
kanssa.

16 Matt.15:3 4



Joka tapauksessa meidan identiteettimme on peruuttamattomasti sidottu syntiin. Siit4 ei paase
mihinkaan, ettd itsellisend ja Jumalasta riippumattomana todellinen olemuksemme ei ole pyhé eika
edes viaton. Voimme vain omasta puolestamme sanoa sille kylla ja ei, pelkéastaan ei tai sitten antaa sille
ndyran tunnustuksemme ja antaa raikuvan kiitollisen aamenemme Jeesukselle, jonka kautta kaikki
syntimme ovat sovitetut.

N&mé kolme aluetta ovat kasittddkseni oman identiteettikriisimme keskeiset taistelutantereet. Jumalan
vastaus niihin on selva. Se on saanut aamenensa Jeesuksessa. Omat vastauksemme naihin kysymyksiin
tarjoutuvat hyvéksi tai huonoksi pohjaksi yksilollisen minuuden kasvulle.

Jeesus eli voittoisasti 1api kaikki ihmisend olemisen peruskriisit. Sen kautta hdnesta on tullut koko
maailman Kriisin keskipiste. Suhteessa Jeesukseen jokainen seisoo suuren mahdollisuuden ja
hirvittdvan vaaran edessé.

Perhekriisi

Onko sinun joskus vaikea tunnistaa itsesi niiden tehtévien, palautteiden ja maaritelmien keskelld, jotka
olet saanut kotoasi? Mikd, kuka ja minkalainen olet kaikkien niiden kuvien alla jonka kaltaiseksi olet
kodissasi suostunut? Kuulutko pohjimmiltaan heille? Onko identiteettisi lopullisesti rajattu niihin
rooleihin, jotka perheeltési ja suvultasi olet saanut, saat ja tulet saamaan?

Oletko joskus ajatellut, ettd sellainen problematiikka oli Jeesukselle taysin vieras?
Jeesuksenkin oli paatettava kuka hanen todellinen isansa oli ja mika hanen todellinen perheensé oli.

Evankelistat kertovat, kuinka enkelit valmistivat Mariaa vastaanottamaan lapsen, joka oli siinnyt
Pyhé&std Hengesta eiké Joosefista. Maria katki kaiken syddmeensd, emmekaé tiedd, kertoiko han niista
koskaan Jeesukselle.

Jossain vaiheessa Jeesus on kuitenkin irroittanut identiteettinsa omasta perheestaan. Siita Ihtien han ei
enaa itselleen ollut ensisijaisesti Joosefin ja Marian poika ja sisarustensa veli.

"Kuka on éitini? Ketka ovat veljiani?" Han katsoi ihmisiin, joita istui joka puolella hanen ympaérillaan
ja sanoi: "Té&ssé& ovat minun aitini ja veljeni."17

Se oli Jeesuksen valinta. Miten ja missa vaiheessa hén oli siihen paatynyt, sitd emme tiedd. Tama oli
kuitenkin hanen julkinen sanomansa &idilleen ja veljilleen, jotka tulivat hanté etsiméaén. Voi vain
kuvitella, milta luonnollisesta perheesta on tuntunut vastaanottaa tallaisia sanoja kylanvaen kuullen.

Oletko koskaan vanhempiesi luona vieraillessasi kynnykselld kuihtunut pieneksi rusinaksi ja hetkessa
suostunut uudestaan "&itin pikku pojaksi" tai "isan kiltiksi prinsessaksi"? Silloin tiedat, kuinka vaikeaa
voi olla rakentaa ja yllapitad identiteettiddn mink&&n muun kuin vanhemmilta saatujen roolien varassa.
Niisté irtisanoutuminen voi olla vaikeaa toisella mantereellakin, mutta suorastaan hengenvaarallisen
tuntuista vanhempien lasndollessa - puhumattakaan sukukokouksesta. Joko kiellat itsesi ja suostut
rooliin tai kiellat roolin ja suostut itseesi.

Jeesus teki jalkimmaéisen. Han péatti valita radikaalisti toisenlaisen identiteetin sillakin uhalla, ettd han
joutuisi ristiriitaan veljiensd ja jopa &itinsa kanssa.

17 Mark.3:34-35



Itsendistymiskriisi

Jeesus tiesi kuinka rankasti jokaisen minuus on sidottu l&himmaisten antamaan hyvéksyntaan, eika han
totisesti séastellyt sanojaan haastaessaan ihmisia irtaantumaan siité:

"Alkaa luulko, ettd mind olen tullut tuomaan maan paalle rauhaa. En mina ole tullut tuomaan rauhaa
vaan miekan. Min& olen tullut nostamaan pojan isadnsg, tyttaren &itid&n ja minian anoppiaan vastaan.
Vihamiehet 16ytyvat omasta kotivéesté.

Joka rakastaa isdénsa tai aitiansa enemman kuin minua, ei kelpaa minulle, eikd se, joka rakastaa
poikaansa tai tytartdnsd enemman kuin minua, kelpaa minulle.18

Jos joku tulee minun luokseni mutta ei ole valmis luopumaan isastaén ja aidistaan, vaimostaan ja
lapsistaan, veljistdén ja sisaristaan, vielipd omasta eldmistddn, hin ei voi olla minun opetuslapseni.”19.

Tallaiset sanat rakastavan Jeesuksen suusta kuulostavat kamalilta ja kohtuuttomilta vain sellaisen
ihmisen korvissa, joka ei koskaan ole tiedostanut oman riippuvuutensa syvyyttd, eikd maistanut
itsendistymistaistelun ankaruutta.

Joko elamamme, identiteettimme ja minuutemme perusta on Jeesuksen Kristuksen rakkaudessa ja
omassa rakkaudessamme Héneen, tai sitten se on jossain muualla. Joko elamme sen hyvaksynnan
varassa, jonka saamme Hanelt, tai sitten elamme riippuvaisina muista. Siirtymavaihe on Kriisi. Se on
yhdelle elamélle kuolemista ja uudelle elamalle syntymistd, uudelleensyntymista. Henkiset napanuorat
katkeavat useimmiten vain miekalla ja tulella. Ne Jeesus on tullut tuomaan.

Vasta vapaana riippuvuudesta, voit todella rakastaa niitd, joiden varassa aikaisemmin elit. Toisista
riippuvaisena keraat vain kaunaa eksyneen minuutesi suojaksi.

Roolikriisi

Enta koko kulttuurin ja suvun antama hengellinen ja henkinen perint6 valmiiksi méériteltyine
rooleineen? Miten sen keskelld 16ydéan itseni? Mitd otan ja mité jatan?

Tuskin mik&an sukupolvi on kokenut niin perusteellista muutosta suhteessa edelliseen sukupolveen ja
sen perinteeseen kuin meidan. Jeesuskaan ei elanyt niin nopeasti muuttuvaa aikaa kuin me. Hén otti
mittaa paljon vakaamman ja voimakkaamman perinteen kanssa. Vaikea sanoa, kummassa ymparistossé
oman identiteetin 16ytdminen on helpompaa.

Jeesuksen oli selvitettdva oma identiteettinsa keskell& juutalaista yhteiskuntaa, joka antoi hanelle
syntymasté asti valmiiksi méaritellyn roolin. Yksistd4n vanhempien sosiaalinen asema ja Jeesuksen
kotipaikkakunta teki juutalaisille vaikeaksi uskoa hénestd mitdan ihmeellistd. Nasaretilaisen puusepén
poika messiaana oli varsinkin Jerusalemin juutalaisille yhtd todennékdinen asia kuin Sorkan yomajasta
presidenttiehdokkaaksi asettautuva romaaninainen olisi Westendissé asuvalle jupille.

Jeesus sanoutui paattavaisesti irti kaikista hénelle tarjotuista rooleista ja oman sukupolvensa
tekohurskaista odotuksista. Hanen kdytoksensa ja seuransa ei tayttanyt kunnon juutalaiselta odotettua

18 Matt.10:34-39
19 Luuk.14:26-27



mallia. Viel&d véhemmaén se sopi niihin kuviin ja odotuksiin, jotka oli sijoitettu kauan kaivattuun
messiaaseen.

Kuuletko h&nen sanoissaan lievaa tuskastumista:
"Mihin siis vertaisin tdman sukupolven ihmisid? Millaisia he ovat?

He ovat kuin torilla istuvat lapset, jotka huutavat toisilleen: "Me soitimme teille huilua mutta te ette
tanssineet, me pidimme valittajaisia, mutta te ette itkeneet mukana.”

Johannes Kastaja on tullut. H&n ei syo leipad, eika juo viinid ja te sanotte: "Hénessa on paha henki."

Ihmisen poika on tullut, hén syo ja juo, ja te sanotte: "Mik& syomari ja juomari, publikaanien ja
syntisten ystaval"20

Jeesus ei ldhtenyt tanssimaan yhdenké&éan torilla soivan pillin mukaan. Han kieltaytyi ostamasta suosiota
miltadn ihmisryhmaltd méarittelemalld ja muovaamalla itsensé heidén kaltaisekseen.

Jeesus oli paattanyt olla jotakin, eiké vain nayttaa joltakin. Han sitoutui kohtaamaan ensisijaisesti ne
yksilot, jotka eri ulkonaisista syista oli jo hyljatty "pyhien™ ja "kunnon uskovien™ joukosta.

Edellisten sanojen jalkeen hén sai vierailupyynnon fariseuksen kotiin. Mita syntiset ja publikaanit,
joiden ystéavaksi han oli juuri tunnustautunut sanoisivat siihen? Eiko se olisi heidén pettamistaan?
Jeesus ei langennut siihenka&n rooliodotukseen. Han oli antautunut palvelijaksi, silloinkin kun tarvitsija
I6ytyi valtaeliitin joukosta.

Samaan taloon tuli kuitenkin my6s kutsumaton vieras - syntinen nainen. Simon fariseus hylkasi
mielesséén Jeesuksen, koska Jeesus kieltaytyi mééarittelemésté naista samalla tavalla kuin hén itse.
Jeesuksella ei ollut torjuntaa mihinkdan suuntaan. Torjunta oli niiden puolella, jotka vaativat hanelta
samankaltaisuutta hyvaksynnan ehdoksi.

Kuinka monen kuvan kaltaiseksi itse olet suostunut, etta et joutuisi kuvien antajien hylk&dmaksi?
Kuinka paljon olet eksynyt itsestasi ostaessasi l&himmaéisen hyvaksyntdd? Kuinka perusteellisesti elat
ostetun hyvéksynnén varassa? Koetko, ettd todellinen minuutesi, tosi eldmasi on sentdhden taysin
kadoksissa?

Olisiko seuraavilla Jeesuksen sanoilla mitaan tekemistd oman henkilokohtaisen kadotuksesi kanssa?:

"Silla joka tahtoo pelastaa eldmansé roolin ja kuvan kaltaisen eldménsa han kadottaa sen elamén tosi
itsend, mutta joka kadottaa eldmansa minun tahteni. joka uskaltaa luopua hyvéksynnan ostamisesta ja
suostua minun rakkauteeni, han pelastaa sen oman todellisen minuutensa.”21

Itsensé kieltdminen ja elamansa kadottaminen on luopumista ostetusta eldmasté ja siitd valheellisesta
identiteetistd, jota on rakentanut hyvaksynnan kauppahinnaksi.(Uskon, ettd tdma on vasta ensimmainen
muoto ndiden sanojen sisallostd. Kasvun myota kohtaamme uusia itsensa kieltdmisen ja itselleen
kuolemisen haasteita. Esimerkiksi toisen todellinen kuunteleminen edellyttaa itselleen kuolemista ja
itsensd kieltdmista, sitd ettd tayttaa itsensa toisella. Kasvu yha pyyteettémampéén rakkauteen kulkee
monen itselleen kuolemisen kautta. Samalla sen hedelmé& on yha syvemmin pelastunut, vapaa ja luova

20 Luuk.7:31-34
21 Luuk.9:24



minuus. Kuinka sen uskaltaa tehda, jos ei ole jotain suurempaa tilalla? Kun sina hyvéksyt Jumalan
hyvaksynnan sinulla on jotain suurempaa tilalle. Kun siné suostut siihen, ettd Jumala suostuu sinuun,
uskallat olla tosi itsellesi. Kun hdn katsoo sinua armollisesti, sind uskallat katsoa ite&si realistisesti ja
myos elda uskollisena omalle minuudellesi. Siitd alkaa pelastetun matka kohti ehjempéé ja
totuudellisempaa eldmaa.

"Mita hyodyttad ihmista, jos han voittaa omakseen koko maailman hyvéksynnén, mutta joutuu
maksamaan siitd kadottamalla itsensa?"22

Ollako vai eikd olla

Valittuaan opetuslapset uudeksi valittdmaksi perheekseen Jeesuksen oli kohdattava heidankin
hdmmennyksensd mestarinsa identiteetin suhteen. He olivat oman kulttuuriperintonsa lapsia, tdynna
naiiveja, koston- ja vallanhalun myrkyttdmia unelmia yhden kansan messiaasta, joka ajaisi roomalaiset
valloittajat mereen yliluonnollisilla voimillaan.

Jeesus kuitenkin I0ysi Jesajan profetioista kuvauksen kérsivésta inmisten palvelijasta, jonka han valitsi
oman tehtavéansa pohjaksi.23 Silla valinnalla h&n luopui poliittisen messiaan roolista.

Tietden hyvin millaisen sisalléon ihmiset antoivat sanalle messias, Jeesus karttoi koko sanaa. Han ei
halunut tittelikseen oikeaa sanaa silloin, kun sille annettiin vaara merkitys. Han eli messiaan elamaa
vailla messiaan tittelid. Han julisti vapautusta koyhille, kohtasi yksindisié ja paransi sairaita. Hanen
identiteettinsd ei ollut muiden antaman aseman, roolin tai nimityksen varassa. Hanelle ihmisten
tarjoamat statukset ja valta-asemat olivat kiusauksia. Jeesus ei missaan vaiheessa suostunut rajaamaan
itse&an niihin. Messiaana oleminen oli hdnelle tarkedmpaé kuin tulla kutsutuksi messiaaksi.

Mita tama merkitsee meille? Seurakunnassa ja sen ulkopuolella on paljon valmiita méaritelmia,
odotuksia ja vaatimuksia sille, mité on olla uskovainen. Jos siné olet uskollinen sille, mité itse
ymmérrét kristittyné olemisella ja Jeesuksen seuraamisella, voit joissakin piireissa menettaa
uskottavuutesi. Sinua ei enaa pideta kristittyna tai ainakaan "kunnon uskovana".

Tunnen ihmisi, jotka eivat halua kutsua itsedén uskovaisiksi, koska eivat halua ottaa kantaakseen
sanan siséltdmié pinnallisia odotuksia. He ovat enemman kiinnostuneita olemaan uskovaisia kuin
tulemaan kutsutuiksi uskovaisiksi.

Toisaalta on niitd, jotka eivat kutsu itsedan uskovaisiksi, koska ovat siséistdneet uskovaisilta saamansa
tuomion. Itsedén epéileving ja heikkoitsetuntoisina he sulkeutuvat kristillisyyden ulkopuolelle, vaikka
sydamessaan rakastavat Jumalaa ja pitdvét hdnen armoaan ainoana toivonaan.

Minkalainen ihminen sind haluat olla? Minkalaiseksi ihmiseksi haluat tulla? Tyydytko esittdmaan
roolia, jonka saat tietyn tyon tai aseman kautta? Pidatké mielummin l&himmaisesi loitolla siitd, mita,
minkalainen ja kuka todella olet piiloutumalla roolien taakse?

22 Luuk.9:25
23 Luuk.4:16-21



Roolit minuuden ikkunoina

Erilaiset tyo- ja tehtdvaroolit ovat yhta vaistaméattomié kuin ne ovat valttdmattomiakin. Ei niissa
itsessdan mitdan kielteista ole. Kaikki riippuu siitd miten ja miksi kéytat niitd. Rooli voi olla yksi
rajallinen tapa monien muiden joukossa ilmaista todellista minuuttasi. Opettajan, papin, didin, isoisan,
tyotoverin roolit ovat esimerkkejd ammatillisista ja sosiaalisista rooleista. Kaikki se mité olet, ei mahdu
yhteen rooliin. Eik& mik&an rooli voi antaa tyhjentévéaa kuvaa siita mité olet. Siksi niita on hyva olla
runsaasti, jotta se mité olet saa mahdollisimman rikkaan ilmaisun.

Voit myds piilottaa kaiken mité olet, yhden tai muutaman roolin taakse.

Roolit voivat ilmaista tai peittdd sen, mité olet. Elavan minuuden kanavina toimivat roolit ovat itse
valittuja, helposti vaihdettavia, monipuolisia, rakkautta palvelevia ja totuudellisia. Elamaa
tukahduttavat roolit ovat pelon sanelemia, muiden madrittelemid, vaikeasti vaihdettavia, yksipuolisia,
yleensa harvalukuisia ja valheellisia.

Kuka sind olet?
Annika Idstrémin viimeisen romaanin24 paahenkil6 sanoi toistuvasti itsestaan:

"Olen Seppo Siren Helsingin verovirastosta..."

Tasta roolista han ei luopunut edes kotonaan. Aidiltaan han oli oppinut "ottamaan itseaan niskasta
kiinni", minka han menestyksekkaasti tekikin aina kun sisikunnasta purkautui esille roolille
sopimattomia tunteita, tarpeita, ajatuksia ja pyrkimyksia.

Kukaan ei saanut hdaneen mitdan yhteytta. Tytéar kuoli neljatoistavuotiaana tehtyédan epéonnistuneen
voltin taaksepain, vain saadakseen isdnsa huomion osakseen. Vaimo lahti kyllastyneené rakastajan
kyytiin. Mutta mies vain piti itsed&n niskasta kiinni ja toimi tdysin asiallisesti. Edelleen hén toistaa:

"Olen Seppo Siren, verovirkailija...", mutta liséa sitten:

"...Se ei sano minulle yhtdén mitaan. Olen menettanyt jotain, en tiedd mité se on, jotain itsestéani
puuttuu. Minulle jai vain sosiaaliturvatunnus, tydpaikka verovirastossa ja tietokone."

Tietokoneensa muistilta han yksin jaatyaan loysi tyttarensa epatoivoisia kutsuhuutoja isélleen. Tytar oli
kirjoittanut ne ainoaan paikkaan, jonka kautta oletti saavansa isdén yhteyttd. Mutta sekin oli ollut
turhaa, koska Seppo Siren ei koskaan huomannut mitéén tuttujen raiteittensa ulkopuolelta.

Niitd lukiessaan han huomasi pikkulinnun ikkunansa ulkopuolella. Se tuijotti hanta pitk&an ja tuntui
kysyvén:

"Kuka sinéa olet?"

Roolit voivat olla sisdisen maailman verhottomia ikkunoita, tai ne voivat olla sisdisen maailman
peitteeksi maalattuja kuvia.

24 Annika Idstrom. Kirjeita Trinidadiin. WSQOY -89



Jeesuksen kanssa elaman kriisissa

Jeesus aloitti julkisen tyonsa kolmikymppisend miehend. 30-33 vuoden ikéisend ajattelin usein, mita
Jeesus vastaavan ikdisené teki.

Viimeistdan siind ik&vaiheessa joutuu kysyméaén, mitd aikoo elaméssadn tehda ja minkalaatuisen
eldman tahtoo eldd. Markkinat ovat tdynna suuria ehdotuksia ja hyllyt notkuvat help-your-self-kirjoja
siitd, miten toteuttaa itseddn ja menestya.

Unelmamme, tavoitteemme ja arvostuksemme ovat hyvin olennaisia osia identiteetistimme.
Minuutemme on Kiinni siind, mité tavoittelemme. Tavoitteet ovat vapaasti valittavinamme. Sen myota
my06s minuutemme on vapaasti muokattavissamme. Voimme valita kulttuurimme ja taustamme
sanelemat tavoitteet ja sitoa identiteettimme niihin tai sitten voimme etsid unelmamme jostain muualta.

Jeesus kohtaa sinut juuri niissa odotusten, paineiden ja unelmien ristiriidoissa, joissa olet. Sinun
itsendistymisesi, tilintekosi ja sovintosi oman perheen ja kulttuurin kanssa on hénelle yhta tarkea kuin
aikanaan hanen omansa.

Hé&n kohtaa sinut juuri sinun vanhempiesi jalkeldisend, oman kulttuurisi kasvattina, syntyneena tietyssé
paikassa, tietylld tavalla, tiettyihin sosiaalisiin ympyrdihin. Han kohtaa sinut ihmisend, joka on
kasvanut, sopeutunut tai/ja kapinoinut tietyssa uskonnollisessa yhteisdssd, jolla on ollut ja on juuri
tietynlaiset ystavat, viholliset, tyotoverit ja seurustelukaverit. Han kohtaa sinut juuri tietyll& tavalla
koulutettuna, ihmisend, jolla on ihan omat ongelmat auktoriteettien kanssa. Han ei vaadi sinua olemaan
mink&4n muun ajan tai paikan lapsi, kuin mité olet, eikd mitddn muuta sukupuolta kuin olet.

Kun minuutemme on ankkuroitunut Kristukseen, meilla on rohkeutta antautua jatkuvaan oman suku- ja
kulttuuriperintdmme uudelleenarviointiin. Se mika on katoavaa, saa olla katoavaa. Kun on Ioytanyt
ikuisen kiintopisteen minuudelle, katoavalle on mahdollista antaa se suhteellinen arvo, mika sille
kuuluu.

Iltsendiseen rakkauteen

Jeesus kavi l&pi saman itseksi tulemisen vaikeuden, individuaatioprosessin, kuin kuka tahansa ihminen
- silla eroituksella, ettd hén ei tehnyt synnillisia valintoja.

Hén samaistui eksyneisiin, kadotettuihin ja syntisiin, mutta ei silti eksynyt omasta identiteetistaan tai
tullut syntiseksi.

Terapeuttinen tilanne tarjoaa etaisen analogian: Hyva terapeutti on se, joka pystyy samaistumaan
asiakkaansa siséiseen sekasortoon, eksymatta siihen itse. Han voi menna eksyksiin toisen kaaokseen ja
samanaikaisesti olla tietoinen selkeésta ja erillisestd minuudestaan. Han on yhté syvasti uskollinen
toiselle kuin itselleen. H&an ei kadota minuuttaan eika sekoa toisen kanssa, vaikka siséisesti vaihtaakin
roolia tdmén kanssa. Han voi samaistua toisen tunteisiin tunnistaen ne toisen tunteiksi eik& omikseen.
Han voi kokea toisen tarpeet tietden ne kuitenkin omistaan erillisiksi.

Kysymys ei ole vain yhden alan ammattitaidosta, vaan ihmisestd, joka on tarpeeksi tuttu itsensé kanssa,
tarpeeksi kypsd, aikuinen ja itsekseen tullut voidakseen rakastaa empaattisesti sotkeutumatta toiseen ja
kadottamatta minuutensa rajoja.



Oman selkedn minuuden 16ytyminen ei ole vain moderni psykologinen eliittiharrastus. Se on rakkauden
kannalta tarked asia. Joka suostuu kohtaamaan Jeesuksen, uskaltaa kohdata itsensa ja pystyy
kohtaamaan toisen.

Kun identiteettimme rakentuu suhteessa héneen alkaa elamé, jossa voimme véhitellen vapautua kaikista
pakkosidonnaisuuksista. Niiden tilalle kasvaa kyky rakkauden kautta samaistua kehen tahansa ja
uskallus vapaaehtoisesti sitoutua kaikkien palvelijaksi.25

Sydamen uskollisuuteen

Paavali kévi rankalla tavalla 1api samoja asioita suhteessa omaan taustaansa. Nayttaa silta, etta
juutalaiskristityt eivat Paavalin koko elinaikana hyvaksyneet hanen rajanylityksiddn suhteessa
pakanoihin. Jannite Jerusalemin kanssa sailyi, vaikka Paavali teki kaikkensa saadakseen heidéan
ymmaértdmyksensa ja siunauksensa.26 Hylkddmisen uhallakaan han ei luopunut uskollisuudestaan sille,
minka itse ymmarsi todelliseksi evankeliumiksi.

Paavalin sitoutuminen kutsumukseensa oli niin suuri, ettd uskottomuus sille olisi ollut uskottomutta
myos itselle, ei vain Jumalalle.

"Voi minua, ellen evankeliumia julistal"27

Jos tdmén huudahduksen ymmartaa kaskijén ja tottelijan asetelmasta kasin, niin Paavali valittaa sita,
kuinka ankarasti Jumala tulee h&ntd rankaisemaan, jos hén ei suostu suorittamaan hénelle annettua
tehtavaa.

Miten muutenkaan sen voisi ymmartéa?

Enté jos Paavali olikin syvasti mieltanyt tehtdvan omakseen? Ent4 jos héan todella uskoi, mita julisti ja
oli sille antautunut sydanjuuriaan my6ten? Eiko héan silloin voisi pitdd luopumista siitd vakivaltana
omalle minuudelle?

Paavalin sydan oli sielld, miss& hénen aarteensakin oli. Hanen minuutensa hallitseva magneettinen
keskipiste oli Jeesuksessa Kristuksessa, jolle hdn oli antautunut elamaan.

"En en&é eld itse, vaan Kristus eld4 minussa. Sen eldmén, jota tassa ruumiissani vield elén, elédn uskoen
Jumalan Poikaan, joka rakasti minua ja antoi henkensa puolestani.”28

Vain paradoksaalinen Kielenkayttd voi vieda meita tarpeeksi lahelle uuden minuuden mysteerié.
Paavali ei eld endad itse. Kuitenkin han elda itse. Miten tdma sopii yhteen? Rakkaussuhteen ytimessa
toteutuu samanaikainen yhdeksi ja erilliseksi tulemisen ihme, jonka olemukselle ei runollinenkaan kieli
voi tehda lopullista oikeutta.

Se, ettd meill& on jonkin verran uusia sanoja tdmé&n mysteerin kasittelemiseksi, ei tee itse asiasta uutta.
Edes tuhansien vuosien aikana kehittyva filosofinen kasitteisto, rikastuva psykologinen sanasto ja

25 1Kor.9:19
26 Gal.2:1-13
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monipuolistuva teologinen termisto ei pysty tyhjentdméan pelastavan evankeliumin kaikkia
ulottuvuuksia ja Jeesuksen merkitysta ihmisen eldmassa.

Uuteen elamaan

Me emme ole t&alla vain odottamassa maailmanloppua. Tall& historialla on merkityksensa. Se on
edelleenkin Jumalan valtakunnan tulemisen historiaa. Minkd muodon se saa meidan sukupolvemme
aikana? Minka muodon se saa sinun ja minun yksilollisyyden kautta? Minka muodon se saa
sosiaalisten suhteidemme kautta, avio- ja perhe-elamamme kautta? Mink& muodon se saa tdman
sukupolven seurakuntayhteison kautta?

Mik& muoto sen taytyy saada, ennen kuin Kristus ilmestyy kirkkaudessaan? Vai olemmeko todellakin
taalla odottamassa vain antikristillisen muodon huipentumaa, pedon ilmestymista? En voi uskoa sita.
Vield véhemman voin suostua siihen. Mind haluan vield monta kertaa hammaéstella Jumalan
valtakunnan uutta tulemista pimeyden keskelle, ennenkuin kuolen.

Meissa eldd aitiemme ja isiemme ratkaisemattomat ristiriidat. Halusimme tai emme, olemme syntyneet
keskelle syntistd kulttuuria ja kannamme oman osamme isilta perittyd pedon valtaa. Meissé el pitka
historia. Tyostdessamme esimerkiksi omaa sukupuolista identiteettidmme, miehen, naisen, isén ja aidin
roolia, etsimme oleellisempaa totuutta historiallisten syntitaakkojen keskell& omassa itsessamme.
Etsimme Jumalan valtakunnan tulemista sisdiseen petomaailmaan.

Alice Miller on l&pitunkevasti analysoinut sité tapaa, jolla toistamme suhteessa omiin lapsiimme sitd
henkisté ja fyysista vékivaltaa, jonka uhreja itse olemme olleet. Se on meidan ongelmamme. Siita on
otettava yksil6llinen vastuu. Samalla se on myds meissa eléva historiallinen ongelma, ties kuinka
pitkaan jatkunut sukukirous.

Taustamme historia on meissa elavaa historiaa silloinkin kun sen hedelmé maistuu pahalle. Isien pahat
teot ovat totisesti periytyneet vahintdén kolmanteen ja neljédnteen sukupolveen.

Ilman todellisen anteeksiannon mahdollisuutta on vaikea edes aloittaa sellaisten ongelmien kasittelya.
Jeesuksen viimeinen rukous: "1sd anna heille anteeksi, koska he eivat tiedd mita tekevat" antaa lohtua
itsellemme ja mahdollisuuden 16yt&é sovinto myds menneisyytemme kanssa. Historialliset
sukukiroukset voivat omassa elamassdmme Jumalan armosta murtua ja kaantya tulevien sukupolvien
siunauksiksi.

Viimeinen pakopaikka?

Kun viimeksi kolme vuotta sitten kdvin Amerikassa etsin parisuhteen keskindista riippuvuutta
késittelevia kirjoja. LOysin muistaakseni nelja. Kun tdna syksyné kévin sielld uudestaan 16ysin
kokonaisen osaston samasta aiheesta, ainakin kolmekymmenta kirjaa. Ne oli pantu samaan osastoon
alkoholi- ja huumeriippuvuutta kasittelevien kirjojen kanssa.

Kiinnostus tdhan teemaan on reaktio (joskin myohéstynyt sellainen todelliseen sosiaaliseen ongelmaan.

Kun kaikki muut yhteenkuuluvaisuuden turvapaikat ja minuuden méarittelypaikat ovat hajoamassa,
ihminen kohtaa yksindisyytens, minuutensa ja yksilovastuunsa kauhistuttavalla painolla. Yksi
viimeisimmista tarjolla olevista pakopaikoista on parisuhde ja siihen hukuttautuminen. Monelle se
tuntuu olevan viimeinen mahdollinen paratiisi, johon voi paeta omaa yksindisté existentiaalista



kriisiddn.(Seuraavassa Kirjeessa tulen kasittelemaan, milla tavalla New Age-ajattelu tarjoaa pakotieksi
minuuden jumalallistamista tai/ja kieltdmista kokonaan ykseyteen sulautumisen kautta. Kun kaikki
toiveet minuuden pelastajasta ja vapauttajasta seké kaikki pelot itsen lopullisesta
merkityksettomyydesta ja kadotuksesta ladataan parisuhteeseen, ei ole ihme, etté siité tulee
epatoivoinen riippuvuussuhde.

Mina, mind, miné - sukupolvi (70-luku) on epdonnistunut naiivin optimistisessa itsensa
jumaloimisessa. Yksil0 ei jaksakaan olla itselleen kaikkea sitd, mitd eladkseen ja voidakseen hyvin
tarvitsee, niinkuin humanistinen kehitysoptimismi uskoi. Jos Jumala ei edelleenkéén saa olla Jumala,
niin yksi monista korvikejumalaehdokkaista on sind, me tai se.

Kéytannossé nayttaa silta, ettd kun melkein kaikki muut pseudojumaliset auktoriteetit on
menestyksekkaésti kumottu valtaistuimiltaan (se on ilman muuta askel eteenpdin) ihmiselle ei jaa
paljon muita vaihtoehtoja kuin yritt&a olla itse itselleen Jumala, tehd& toinen Jumalakseen,
Jumalallistaa luonto tai mitatdida oma minuutensa kokonaan. Viimeinen ja ilmeisesti kaikista
sietdmattomin vaihtoehto on, ettd ihminen tunnustaisi itsensa eksyneeksi luoduksi ja Jumalan
pelastavaksi Luojaksi. Evankeliumissa todellakin on jotain hyvin vaikeasti sulatettavaa.

Ihmisen huuto

Jokainen terapeultti ja sielunhoitaja tietdd, kuinka helposti hadéssé oleva ihminen voi tehdé hanesta
virheettéman ja idealisoidun jumalan, jota aluksi pelkaé ja jolta suojautuu. Se, ettd pelottava
auktoriteetti antaakin ehdotonta hyvaksyntéé saakin aikaan sen, ettd hdnet nostetaan entistakin
korkeammalle jalustalle. Hanesta tulee kuin Jumala, joka on kohdannut syntisen.

Toinen voi suhtautua tahén jumalallistettuun rooliin vihamielisesti. Han koettelee terapeuttia
aarimmilleen saadakseen hé&nen karsivéllisyytensa loppumaan. Pyrkimyksend on pudottaa auktoriteetti
alas valtaistuimelta (jolle useimmiten itse on toisen asettanut). Miksi? Han haluaa kohdata ihmisen,
eikd Jumalan.

Pyrkimys toisaalta jumalallistaa ja toisaalta inhimillistaa toinen ilmaisee hyvin yleista sisdisté ristiriita.
Me tarvitsemme jonkun, jolla on kaikki valta ja johon voi ehdottomasti luottaa samalla kun me
tarvitsemme jonkun, joka voi kohdata meidat samalla tasolla kuin itse olemme.

Jos Jumala olisi 1&ahettdnyt meille taivaasta vain kirjan, joka kertoo kuinka paljon han rakastaa meitd,
olisi helppo vihapaissdan heittaa kirja takaisin korkeuksiin ja huutaen: "Tule tdnne sanomaan se!!!"
Y1h&altapain saneltu rakkaus ei vakuuta sitd, joka alhaalla karsii.

Toisaalta, jos Jumala olisi tullut ihmiseksi vain kdrsimééan ja osallistumaan meidan hulluuteemme
jonkinlaisena sympatianilmaisuna, sekaan ei olisi vastannut tarpeitamme. Me tarvitsemme jonkun, joka
samaistuu ongelmiimme veriseen loppuun asti, mutta myos voittaa ne.

Jumalan vastaus

Juuri sen Jeesus teki. H&n oli yht& aidosti Jumala ja ihminen. H&n kohtaa meidéat ihmisend, joka on ollut
kaikessa kiusattu niinkuin mekin ja samalla Jumalana, joka on voittanut kaikki kiusaukset. Han voi
sekd samaistua, etta pelastaa.



"Meidan ylipappimmehan jos kukaan kykenee ymmartamaan (Kreikankielen sana on sumphatheo, josta
tulee meidan sanamme sympatia. Se ilmaisee tasavertaista myo6té ja kanssaelamista vajavuuksiamme),
silla hanta on koeteltu kaikessa samalla tavoin kuin meitakin koetellaan; han vain ei langennut syntiin.

Astukaamme sentédhden rohkeasti armon valtaistuimen eteen, jotta saisimme armoa ja laupeultta,
16ytidisimme avun juuri silloin kun sité tarvitsemme.”29.

Tassa meilld on muutamalla lauseella ilmaistu kuvaus Kristuksesta, joka on samanaikaisesti seka
ihmisena rinnalla ettd Jumalana valtaistuimella. Kumpikin erikseen olisi vaikea hyvaksya, mutta
molemmat yhdessa vastaavat kipeimpééan tarpeeseen.

Tallaisen Kristuksen edessd saamme ja uskallamme kohdata mydés kipeimmat riippuvuutemme tarpeet
ja tunteet. Hanen kanssaan voimme tulla vaikka kuinka pienen ja perusteellisesti hyljatyn lapsen
kaltaiseksi. Jokaisessa meissé on pieni lapsi. Se totisesti on riippuvainen siit4, ettd joku valistaa hanelle
kasvonsa ja on hanelle armollinen, k&antéa kasvonsa hanen puoleensa ja antaa hénelle rauhan.

Onko sinut kirottu jo kohdussasi? Oletko syntynyt eldvana aborttiyrityksista huolimatta? Oletko ei-
toivottu jo sikiamisesi jalkeen? Oletko syntynyt vahingosta, kevytmielisyydesta tai vékivallasta?
Kristuksen rakkaudessa kohtaat uuden kohdun, jossa olet toivottu, suunniteltu ja innolla odotettu.
Armon valtakunnassa kohtaat uuden kehdon, jossa saat levata silloinkin kun teet tyotd, jossa saat olla
pieni tavalla, joka auttaa kasvamaan suureksi, heikko tavalla joka antaa voimaa ja lapsi tavalla, joka
mahdollistaa aikuiseksi tulon. Kristus todellakin uudestisynnyttaa sinut ydintd myoten.

Jeesus ei koskaan saarnannut mink&danmuotoista itsensa kieltamista pienille lapsille. Ei hdn itsekaan
heitd kieltanyt. Heidat han myonsi ja siunasi hellalld kosketuksella. Niin hén tekee tan&ankin.

Dietrich Bonhoeffer sanoi: "Jos Jeesus Kristus ei ollut tosi Jumala, miten hén voi auttaa meitd? Jos
han ei ollut tosi ihminen, miten han voi auttaa meita?

Tilaa olla ja elda

Sielunhoitajankaan antama hyvéksynté ei ole loppuun asti ehdotonta, vaikka molemmat kokisivat sen
sellaisena. Kenen tahansa ihmisen toiselle antama armollinen hyvaksynta on aina rajallista.

Ensinnakin hyvaksyjalldkin on omat tarpeensa ja rajalliset voimavaransa. Han ei yksinkertaisesti pysty
hyvaksymaan mité4 vain. Toiseksikin hdnen hyvaksyntinsa ei voi koskaan tavoittaa toisen olemusta
kokonaisuudessaan, koska kukaan ei loppuun asti tunne toista. Kolmanneksi hanen hyvaksynnéllaan ei
ole taytt4 painoarvoa siind mielessd, ettd hyvéksyttdvan ihmisen kaikki synnilliset teot ja asenteet eivét
suinkaan ole kohdistuneet hyvaksyjaan.

Kauneimmillaankin ihmisen toiselle antama armollinen hyvaksyntd on vain kalpea aavistus siité
armollisesta hyvéksynnasta, jonka vain Jumala voi antaa. On hyva oppia, mitd ihmissuhteista voi saada,
mutta yhtd tarkeda on oppia, mité niisté ei voi saada.

Jeesuksen antama hyvaksynté ei rajaudu hénen tarpeisiinsa. Han on sulkenut sinut syliinsa kieltdmalla
kaikki tarpeensa kuolemaan asti. Hanen hyvéksyntansé ulottuu salatuimpaan asti, koska han tuntee
sinut paremmin kuin sind itse. Hanen hyvaksynnélldan on painoarvoa, koska kaikki synnilliset tekosi ja
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asenteesi kohdistuvat viime kddessa Haneen. Hén ei vain levaperaisesti hyvaksy. Han antaa anteeksi,
sen mita ei hyvéksy. Se tekee hyvéaksynnésta armollisen.

Kristologinen humanismi ottaa vakavasti ihmisen syntisyyden, mutta yht& vakavasti Jumalan
armollisuuden. Romanttinen humanismi absolutisoi ihmisen suhteellisen hyvyyden eiké ollenkaan
huomioi hénen syntisyyttaan.

Jeesuksen sovitustyohon perustuva itsehyvaksyntd antaa tukevan perustan ja inspiraation todelliseen
elamanmuutokseen. Jotta voisit olennaisesti muuttua, sinun on kohdattava se mité olennaisesti olet. Se
on mahdollista vain ehdottoman armon kautta.

Armon alla lamaannuttava neuroottinen syyllisyys muuttuu suruksi. Suru on kohtuullinen, oikea ja
Jumalan mielen mukainen30 reaktio syntiin silloinkin, kun se on annettu anteeksi. Se ei lamaannuta,
vaan muuttuu aktiiviseksi oppimishaluksi ja kiitolliseksi kasvupyrkimykseksi.

Vasta kun sinulla on tilaa olla se mika olet, voit vapasti myods surra sitd, mika on vaarin. Aito suru vain
syventaa kiitollisuutta. Kiitollisuus puolestaan on hyva pohja todelliselle mielenmuutokselle ja
rohkealle elaménasenteelle. Ilman tuomion uhkaa voit astua Jumalan lasten vapauteen, kokeilla siipiési,
erehtya valinnoissasi, epdonnistua yrityksissasi, langeta pyrkimyksistasi, oppia uutta, kasvaa vastuussa
ja kypsya rakastamaan niinkuin Jeesus rakasti.

Tata tapahtuu rajallisessa muodossa hyvassa sielunhoitosuhteessakin. Mutta sielunhoitajan antama tila
olla oma itsensé& on kaikin puolin rajallinen, kun taas Jumalan antama tila olla oma itsensa ja kasvaa
omana itsendan on rajaton, ehdoton ja ikuinen.

Rohkeutta olla mina

Radikaali eksitentialismi ei hyvaksy ketddn oman vapautensa antajaksi, eiké se hyvaksy edes luotua
todellisuutta oman vapautensa rajoittajaksi. Ihminen jaa totaalisesti yksin itsensa maarittelijaksi ja
toteuttajaksi. Marxilaisuus, jonka tarkoituksena oli vapauttaa kaikki, kaantyikin systeemiksi, joka
orjuutti kaikkia. New Age osoittaa ruusuilla koristettua tietd minuuden hautuumaalle, kosmiseen
ykseyteen.

Todellinen yksilollinen vapaus ei 16ydy eksistentialistisessa yltidindividualismissa, ei utopistisessa
kollektivismissa eika kosmisessa humanismissa. Ensimmaisessa vaihtoehdossa minuus kuolee omaan
yksindiseen kuoreensa, toisessa se hukkuu massaan ja kolmannessa se sulautuu pisarana tyhjyyden
mereen.

Pitkan henkildkohtaisen taistelun jélkeen Luther 10ysi uudestaan autoritaarisuuden, kollektiivisuuden
ja mystiikan alle haudatun evankeliumin ihmisen vapaudesta, mahdollisuudesta 16ytaa yksilollisyytensa
ja minuutensa Kristuksessa. Han ei pyytanyt endé olemassaolo-oikeuttaan Paavilta tai
kirkolliskokouksilta. Han ei etsinyt sita yhteenkuuluvuudesta mihink&&n munkki-, kahvi- tai
kuppikuntaan.

Uskonpuhdistus avasi uudestaan Jeesuksen mahdollistaman, Paavalin viitoittaman ja kirkon pimittdman
tien yksilolle olla rohkeasti olemassa omana itsendén Jumalan, itsensé ja maailman edessa.
Uskonpuhdistajien rohkeus ei tullut luottamuksesta itseen, ryhmaan eikd mihinkaan luotuun. Se
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perustui siihen luottamukseen, etté jokaiselle yksil6lle on olemassa henkilokohtainen, valiton ja
totaalinen anteeksianto Jeesuksen sovitustyon kautta.

Lutherin kaava oli yksinkertainen ja paradoksaalinen: Hyvaksy itsesi Jumalan hyvaksymana, samalla
kun hyvaksyt sen, ettd et ole hyvéksyttédva. Uskosta vanhurskautettu on seké syntinen ettd vanhurskas.
Mahdollisuus ja rohkeus el&a pelastettua elaméa omana itsendan ei ollut endé sidottu &lyllisiin,
akateemisiin, moraalisiin tai uskonnollisiin laatuvaatimuksiin. Se ei enaa ollut harvojen ja valittujen
oikeus eika pitkan tyon takana. Se oli tyhmille, yksinkertaisille, oppimattomille, syntisille ja hyljatyille
annettu ansaitsematon Jumalan lahja, johon kuka tahansa voi suostua.

Uskonpuhdistus oli massiivisuudessaan historiallisesti ennenkokematon yksil6tietoisuuden,
yksilévapauden ja yksilovastuun lapimurto. Siitd seurannut tavaton historiallinen muutosprosessi
pohjautui itse asiassa yhteen ainoaan kadotettuun helmeen: Sola fide, yksin uskosta. Rohkeus olla ja
eld4d omana mindna ei ole endd mink&an ehdollisen varassa, vaan ankkuroituu Jumalan ehdottomaan
rakkauteen, jolle voimme antaa vain oman suostumisemme tai torjuntamme.

Jumalan rakkauden kohteena ja Jumalaa kokosydamisesti rakastavana minuus vahvistuu ajassa ja
séilyy ikuisuudessa. Mitdan ei end tarvitse paeta, eikd mistaan tarvitse enaa etsia piilopaikkaa. Minuus
on uudestisyntynyt ylhaalta. Se on luotunakin riippuvainen vain luojastaan.

"Kuolema, missa on sinun voittosi?"31
Yksindisyys, missé on sinun pelottavuutesi?
Lusifer, missé on sinun syytoskirjasi?

Kosmos, missa on sinun persoonaton tyhjyytesi?
Kollektiivi, missa on sinun sulatusuunisi?
Uskonto, missa on sinun pakkopaitasi?
Kulttuuri, missa on sinun lumovoimasi?
Omaisuus, missa on sinun hohtosi?
Auktoriteetti, missa on sinun tuomiosi?

Suku, missa on sinun perintdsi?

Perhe, missa on sinun maaraysvaltasi?
L&himmainen, missa on sinun hylk&&dmisuhkasi?
Menneisyys, missd on sinun kahleesi?
Tulevaisuus, missa on sinun synkkyytesi?

Erehdys, missd on sinun kauheutesi?

31 1Kor.15:54,55.



Virhe, missd on sinun katastrofaalisuutesi?
Lankeemus, missa on sinun lopullisuutesi?

"Kaikissa naissé ahdingoissa meille antaa riemuvoiton hén, joka on meitd rakastanut. Olen varma siita,
ettei kuolema eikd elama, eivét enkelit eikd henkivallat, ei mikdan nykyinen eik& mikaan tuleva,
eivatka mitkaan voimat, ei korkeus eika syvyys, eika miké&an luotu voi eroittaa meitd Jumalan
rakkaudesta, joka on Kristus Jeesus, meidan Herramme."32

Yksilollisyys, missé on sinun eristyneisyytesi?
Luovuus, missé on sinun turhuutesi?

Vapaus, missé on sinun vaarallisuutesi?
Vastuu, missd on sinun ankeutesi?

Rakkaus, missa on sinun mahdottomuutesi?
Mind, missa on minun kadotukseni?

"Itse me olemme Jumalan tekoa, luotuja Kristuksen Jeesuksen yhteyteen toteuttamaan niita hyvia
tekoja, joita tekemaan Jumala on meidat tarkoittanut.”33

Jumala, tdssa mina olen.

Hénen palveluksessaan: Daniel

32 Room.8:37-39.
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